Aktuelle Informationen

<< Beilage: >>
"Unternehmenssteuerreform 2008 und Abgeltungssteuer "

Far Sie im Monat August 2007 gelesen:

. FOr alle Steuerpflichtigen

. FUr Unternehmer und Freiberufler
. FOr Personengesellschaften

. FOr Arbeitnehmer

. FOr Bezieher von Kapitaleinktnften
. FOr Hauseigentumer

Fur alle Steuerpflichtigen
1. Unternehmensteuerreform 2008 beschlossen

Am 6.7.2007 hat der Bundesrat dem Unternehmensteuerreformgesetz 2008
zugestimmt, so dass dieses verkundet werden kann. Ausfuhrlich gehen wir auf die
tberaus wichtigen Anderungen in der Sonderbeilage zu diesem Rundschreiben ein.
Hinzuweisen ist darauf, dass der Bundesrat seine Zustimmung zu diesem Gesetz
mit der Aufforderung an die Bundesregierung verbunden hat, die Auswirkungen
der Reform im Jahre 2009 insbesondere unter den folgenden Aspekten zu prufen
und ggf. auch korrigierend einzugreifen:

. zielgenaue Ausrichtung und ggf. Einschrankung der Zinsschranke,

. Vermeidung einer moglichen Besteuerung der Unternehmenssubstanz
durch die geanderten Hinzurechnungen bei der Gewerbesteuer,

. Abmilderung der Wirkungen der neuen Einschrankung des Verlustabzugs
bei Gesellschafterwechseln fur ,junge innovative Unternehmen®.

Hinweis:
Letztgenannter Aspekt wird von der Bundesregierung bereits im Rahmen des
Gesetzgebungsverfahrens zur Forderung von Wagniskapital angegangen.

2. Eckpunkte der geplanten Erbschaftsteuerreform

Die Regierungsfraktionen haben in einem EntschlieBungsantrag vom 23.5.2007
die Eckpunkte der Erbschaftsteuerreform klargestelit:

. Auch weiterhin soll eine ErbschaftVSchenkungsteuer erhoben werden.
Innerhalb der vom Bundesverfassungsgericht gesetzten Frist soll eine
gesetzliche Neuregelung erfolgen.

. An der geplanten Abschmelzungsregelung, also der Steuerfreistellung von
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Unternehmensitbertragungen im Falle einer mindestens zehnjahrigen
Fortfihrung, soll festgehalten werden.

. Vermogensubertragungen in einem gewissen Umfang insbesondere auf
Ehegatten und Kinder, wie z.B. die Ubertragung selbst genutzten
Wohneigentums, sollen weitgehend steuerfrei bleiben.

. Hohe Vermdgensubertragungen sollen entsprechend der Leistungsfahigkeit
zum Steueraufkommen beitragen.

. Die Reform soll das gegenwartige Steueraufkommen sicherstellen.

Hinweis:

Die genaue Umsetzung der geplanten Erbschaftsteuerreform und der weitere
Zeitplan sind noch ungewiss. Nach wie vor besteht in vielen Fallen dringender
Handlungsbedarf. Hierzu der Verweis auf das Mandanten-Rundschreiben 4/2007,
Tz. 3.

3. Gesetzgebung: Entwurf des Jahressteuergesetzes 2008 vom
Bundeskabinett beschlossen

Nachdem die Unternehmensteuerreform 2008 gerade abgeschlossen wurde, steht
bereits das nachste umfangreiche Steuergesetz an. Am 8.8.2007 hat das
Bundeskabinett den Entwurf des Jahressteuergesetzes 2008 beschlossen. Das
Gesetzgebungsverfahren soll noch in diesem Herbst abgeschlossen werden.
Zunéachst sieht der Entwurf eine Reihe politisch unumstrittener Anderungen im
Bereich der Lohnsteuer vor, auf die unten unter Tz. 15 ausfuhrlich eingegangen
wird. Daneben sind drei geplante Anderungen hervorzuheben, welche ganz
massive Auswirkungen zur Folge hatten. Es handelt sich um folgende Anderungen:

. Vermogensgegenstande werden oftmals gegen Versorgungsleistungen auf
Dritte Ubertragen, was insbesondere verschiedene Formen der
vorweggenommenen Erbfolge erleichtert. Diese Versorgungsleistungen
kénnen beim Zahlenden als Sonderausgaben steuermindernd
bertcksichtigt werden. Korrespondierend stellen die Zahlungen beim
Empfanger zu versteuernde Einnahmen dar. Der Entwurf sieht vor, diese
Ubertragungsform steuerlich auf die Ubertragung von Betrieben,
Teilbetrieben und Anteilen an Personengesellschaften zu beschranken.
Dies wurde insbesondere bedeuten, dass in Abkehr von der standigen
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs Anteile an Kapitalgesellschaften
nicht mehr erfasst werden. Hierdurch wirde die Vermdgensubertragung
uber GmbH-Beteiligungen erheblich erschwert werden.

. Nach derzeitigem Recht kénnen Darlehen, die eine GmbH einer Tochter-
GmbH ausgereicht hat, mit steuerlicher Wirkung wertberichtigt werden,
wenn die Tochtergesellschaft in eine Krise gerat und damit die
Werthaltigkeit der Darlehensforderung ganz oder teilweise in Frage gestellt
ist. Geplant ist nunmehr, dass sich solche Darlehensabschreibungen im
Regelfall steuerlich nicht mehr auswirken sollen.

Hinweis:

Diese Anderung hatte ganz erhebliche Auswirkungen auf die Finanzierung von
Tochterunternehmen. Anzumerken ist, dass sich bereits aktuell die Hinweise
verdichten, dass die Finanzverwaltung diese Sichtweise in wichtigen Fallgruppen
auch bereits bei dem derzeit geltenden Recht anwenden will. Die weitere
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Entwicklung sollte genau verfolgt werden.

. Der Entwurf sieht daruber hinaus vor, dass die Vorschriften tber den
Missbrauch von Gestaltungsmoglichkeiten des Rechts verscharft werden
sollen. Nach dem Entwurf soll eine zu einem Steuervorteil fuhrende
ungewodhnliche rechtliche Gestaltung steuerlich nicht anerkannt werden,
wenn durch den Steuerpflichtigen keine beachtlichen au3ersteuerlichen
Griunde nachgewiesen werden. ,Ungewdhnlich™ soll eine Gestaltung dann
sein, wenn diese nicht der Gestaltung entspricht, die vom Gesetzgeber in
Ubereinstimmung mit der Verkehrsanschauung zum Erreichen bestimmter
wirtschaftlicher Ziele vorausgesetzt wird.

Hinweis:

Gegenuiber dem urspriunglichen Referentenentwurf ist die geplante Anderung nun
deutlich entscharft worden. Nach wie vor ist die geplante Anderung aufRerst
umstritten und der weitere Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens ist abzuwarten.

4. Formale Erfordernisse bei Vertragen zwischen nahen Angehérigen

In Anschluss an das Urteil vom 7.6.2006 (Aktenzeichen IX R 4/04) hat der
Bundesfinanzhof mit Urteil vom 22.2.2007 (Aktenzeichen IX R 45/06)
entschieden, dass der zivilrechtlichen Formunwirksamkeit eines unter nahen
Angehorigen abgeschlossenen Vertrags eine verstarkte Indizwirkung gegen
dessen steuerrechtliche Anerkennung zukommt. Im Urteilsfall hatten Eheleute mit
funf von ihren sechs Kindern im Jahr 1998 inhaltsgleiche Darlehensvertrage
abgeschlossen, in denen sich die Kinder verpflichteten, ihrem Vater jeweils 50
000 DM zur Verfugung zu stellen. Die Kinder, welche beim Vertragsabschluss
allesamt noch minderjahrig waren, wurden dabei von ihrer Mutter vertreten; ein
Erganzungspfleger wurde zunéchst nicht bestellt. Mit dem von seinen Kindern
empfangenen Geld fuhrte der Klager das Darlehen einer Hypothekenbank zurtck,
das er zur Finanzierung seines vermieteten Immobilienobjekts aufgenommen
hatte. Die an seine Kinder im Streitjahr gezahlten Schuldzinsen machte der
Klager als Werbungskosten bei seinen Einkunften aus der Vermietung dieses
Objekts geltend. Die Finanzverwaltung liel3 die Schuldzinsen nicht zum Abzug zu,
weil die ohne Einschaltung eines Erganzungspflegers abgeschlossenen
Darlehensvertrage zivilrechtlich nicht wirksam seien.

Nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs sind Vertragsverhéaltnisse
zwischen nahen Angehdrigen steuerrechtlich nur anzuerkennen,

. wenn die Vertrage burgerlich-rechtlich wirksam vereinbart worden sind (1.
Prifungsschritt),

. die Gestaltung dem zwischen Fremden Ublichen entspricht (2.
Prifungsschritt) und

. das Vertragsverhéltnis auch tatsachlich wie vereinbart durchgefihrt wird
(3. Prufungsschritt).

Insbesondere mussen die Hauptpflichten der Beteiligten im Voraus (vor
Vertragsdurchfuhrung), klar und eindeutig sowie ernsthaft vereinbart werden.
Nachtraglichen Vertragsvereinbarungen versagt die Finanzverwaltung oftmals die
Anerkennung.

Die Finanzverwaltung hat mit Schreiben vom 2.4.2007 (Aktenzeichen IV B 2 -
S 2144/0) zu der Besprechungsentscheidung des Bundesfinanzhofs betont, dass
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die burgerlich-rechtliche Wirksamkeit des Vertrags zwischen nahen Angehoérigen
zwingende Voraussetzung fur dessen steuerliche Anerkennung ist. Damit
wendet sich die Finanzverwaltung ausdricklich gegen die Auffassung des
Bundesfinanzhofs, wonach der burgerlich-rechtlichen Unwirksamkeit eines
Vertrags zwischen nahen Angehorigen lediglich eine Indizwirkung fir die
steuerliche Nichtanerkennung beigemessen werden soll. Die Versagung der
steuerlichen Anerkennung musse vielmehr durch weitere Aspekte untermauert
werden (z.B. fehlende Vertragsdurchfihrung oder eine Vertragsgestaltung, die
einem Fremdvergleich nicht standhalt).

Daruber hinaus kann nach Ansicht der Finanzverwaltung eine nachtraglich
herbeigefuhrte blurgerlich-rechtliche Wirksamkeit des Vertragsverhéltnisses
dessen steuerliche Nichtanerkennung nicht mehr entfallen lassen. In der
genannten Besprechungsentscheidung wurden die mit den Kindern geschlossenen
Darlehensvertrage nachtraglich durch einen Erganzungspfleger genehmigt.
Hierdurch wurde die sog. schwebende Unwirksamkeit der Vertrage beseitigt,
wodurch die Darlehensvertrage zivilrechtlich als von Anfang an wirksam galten.
Nach Ansicht der Finanzverwaltung sei diese Ruckwirkung im Steuerrecht
unbeachtlich; die steuerrechtlichen Folgerungen seien vielmehr erst ab dem
Zeitpunkt zu ziehen, zu dem die schwebende Unwirksamkeit entfallen ist.

Die Finanzverwaltung stellt dartiber hinaus klar, dass zivilrechtlich unwirksame,
aber tatsachlich durchgefuhrte Vertrage unter nahen Angehdrigen nur
ausnahmsweise steuerlich anzuerkennen seien.

Hinweis:

Die strengen Anforderungen, die die Finanzverwaltung an Vertrage zwischen
nahen Angehorigen stellt, sollten in der Praxis dringend beachtet werden. Ein
praktisch wichtiger Fall ist insbesondere die Notwendigkeit des Ein-schaltens
eines Erganzungspflegers bei bestimmten Vertragsabschliissen mit
Minderjahrigen. Auf die teilweise aus Sicht der Steuerpflichtigen etwas glnstigere
Rechtsprechung sollte nur im Notfall zurtickgegriffen werden.

5. Aktuelle Einzelfalle zu den aul3ergewdhnlichen Belastungen

In mehreren Entscheidungen haben sich die Gerichte mit Fragen der
Abzugsmaglichkeit von aulRergewdhnlichen Belastungen auseinandergesetzt.
Nachfolgend werden die aktuellen Entwicklungen der Rechtsprechung dargestellt.

. Rechtsanwaltskosten als au3ergewdhnliche Belastung: Bei
Rechtsanwaltskosten spricht eine Vermutung gegen die Zwangslaufigkeit
solcher Kosten. Nur absolut ausnahmsweise sind sie als aul3ergewdhnliche
Belastungen abziehbar, wenn es um die eigene Existenzgrundlage oder um
einen Kernbereich des menschlichen Lebens geht. An dieser standigen
Rechtsprechung hat der Bundesfinanzhof mit Beschluss vom 31.8.2006
(Aktenzeichen 111 B 14/06) festgehalten. Von der Rechtsprechung wurden
als auRergewdhnliche Belastungen anerkannt die Prozesskosten bei einer
Klage auf Unterlassung ehrenruhriger Angriffe, bei einem Vaterschafts-
prozess und bei einem Familienrechtsstreit Uber das Umgangsrecht eines
Vaters mit seinen nichtehelichen Kindern.

. Eltern tragen Internatskosten fur ein Kind: Aufwendungen fur die
Unterbringung eines Kindes im Internat kdnnen nur dann als
aulRergewohnliche Belastungen abgezogen werden, wenn es sich um
unmittelbare Krankheitskosten handelt und vor Einleitung der MaRhahme
hiertber ein amtsarztliches Attest erstellt worden ist. Auf diesen Nachweis
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kann nach Auffassung des Bundesfinanzhofs (Beschluss vom 23.10.2006,
Aktenzeichen 111 B 142/05) nicht verzichtet werden, selbst wenn das
Finanzamt die Aufwendungen fur den Besuch einer Privatschule als
zwangslaufig anerkannt hat.

Hinweis:

Stellen die Aufwendungen flr die Unterbringung im Internat
Kinderbetreuungskosten dar, kbnnen diese wie Werbungskosten bzw.
Betriebsausgaben oder als Sonderausgaben abziehbar sein. Ein solcher Abzug ist
vorrangig vor der Abziehbarkeit als auBergewdhnliche Belastungen zu prufen.

. Behindertenpauschbetrag: Der Zweite Senat des
Bundesverfassungsgerichts hat mit Kam-merbeschluss vom 17.1.2007
(Aktenzeichen 2 BVR 1059/03) die Verfassungsbeschwerde gegen den
Beschluss des Bundesfinanzhofs vom 20.3.2003 (Aktenzeichen 111 B
84/01) zur Frage der Verfassungsmafigkeit der Hohe des Behinderten-
Pauschbetrags nicht zur Entscheidung angenommen. Damit bleibt die
Hohe des Behindertenpauschbetrags unverandert, sofern sich der
Gesetzgeber nicht in Zukunft zu einer Anpassung entschlief3t.

Nach dem Schreiben des Bundesfinanzministeriums vom 13.4.2007
(Aktenzeichen IV A 7 -S 0338/07/0003) kommt wegen der behaupteten
Verfassungswidrigkeit der Hohe des Behinderten-Pauschbetrags ein
Ruhenlassen aulR3ergerichtlicher Rechtsbehelfsverfahren nicht mehr in
Betracht. Dies hat zur Folge, dass entsprechende Einspriche nunmehr von
der Finanzverwaltung zurtickgewiesen werden.

. Behindertengerechter Umbau eines Badezimmers: Oftmals kommt es
mit der Finanzverwaltung zum Streit dartber, ob die Aufwendungen fur
den Umbau eines behindertengerechten Bades als au3ergewo6hnliche
Belastungen geltend gemacht werden kénnen. Mit Beschluss vom
25.1.2007 (Aktenzeichen 111 B 103/06) hat der Bundesfinanzhof Folgendes
entschieden: Da ein behindertengerechtes Badezimmer nicht nur vom
Behinderten selbst, sondern auch von Familienangehorigen oder Dritten
genutzt werden kann, sind die Aufwendungen fur den Umbau wegen des
daftr erlangten Gegenwerts nicht als auRergewohnliche Belastung
abziehbar. Nur soweit bei dem behindertengerechten Umbau neue oder
neuwertige Gegenstande ersetzt werden mussen, kdnnen die Kosten
hierfur als auergewo6hnliche Belastung zu berucksichtigen sein.

Hinweis:

Scheidet ein Abzug der Umbaukosten als auRergew6hnliche Belastungen aus,
sollte gepruft werden, ob die Aufwendungen zu einer Steuerermaligung fur die
Inanspruchnahme von haushaltsnahen Dienstleistungen fuhrt. Fur die
Inanspruchnahme von Handwerkerleistungen fir Renovierungs-, Erhaltungs- und
Modernisierungsmaflnahmen, die in einem inl&dndischen Haushalt erbracht
werden, erméagigt sich die Einkommensteuer um 20 % der Aufwendungen,
maximal aber um 600 € im Veranlagungsjahr. Hierfir muss u.a. ein bestimmter
Zahlungsnachweis erbracht werden. Begunstigt sind allerdings nur Arbeitskosten,
nicht jedoch Materialkosten.

. Kosten fur behindertengerechten Fahrstuhl: Kosten fur den
nachtraglichen Anbau eines behindertengerechten Fahrstuhls an ein
Einfamilienhaus sind nicht als auRergewohnliche Belastung abziehbar, weil
der Steuerpflichtige hierfur einen Gegenwert erhélt. Dies entschied der
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Bundesfinanzhof mit Urteil vom 25.1.2007 (Aktenzeichen Il R 7/06). Im
Urteilsfall bauten die Klager infolge einer eingetretenen Behinderung durch
einen Schlaganfall einen behindertengerechten AuRenaufzug an ihr
Einfamilienhaus an. Durch diesen Anbau wurde die baurechtlich gebotene
Grundsticksgrenze nicht mehr eingehalten. Die Eigentimer des
Nachbargrundstiicks erteilten ihre Zustimmung zum Bau der
Fahrstuhlanlage. Gleichzeitig wurde vereinbart, dass der urspriingliche
Zustand wieder herzustellen ist, wenn die Fahrstuhlanlage fur die Klager
nicht mehr erforderlich ist. Der Bundesfinanzhof liel} den Kostenabzug flr
die Fahrstuhlanlage nicht zum Abzug zu. Von einer auRergew6hnlichen
~Belastung" sei nicht auszugehen, wenn der Steuerpflichtige Gegenstéande
anschafft, die fur ihn einen Gegenwert zu den aufgewandten Kosten
darstellen. Bei diesem Einbau erhalte man einen Gegenwert, so dass eine
bloRe Umschichtung von Vermdgenswerten vorliege, die keine , Belastung"
des Steuerpflichtigen darstelle. Ein Kostenabzug scheide daher aus.

6. Spenden an auslandische gemeinnutzige Einrichtungen
steuerbeglnstigt?

Nach derzeitigem Steuerrecht kobnnen Spenden an gemeinnutzige Einrichtungen -
unter weiteren Voraussetzungen, wie insbesondere der Vorlage einer steuerlichen
Spendenbescheinigung - nur dann steuermindernd bericksichtigt werden, wenn
die Spende an eine inlandische Einrichtung erbracht wird. Der Bundesfinanzhof
hat nun mit Beschluss vom 9.5.2007 (Aktenzeichen XI R 56/05) dem
Europaischen Gerichtshof die Frage vorgelegt, ob auch Spenden an Einrichtungen
aus anderen EU-Staaten steuerlich zu bericksichtigen sind.

Hinweis:

Wie diese Frage entschieden wird, ist derzeit noch vollig offen. Dennoch kann in
einschlagigen Fallen Uberlegt werden, geleistete Spenden an im EU-Ausland
ansassige Einrichtungen steuerlich geltend zu machen und gegen einen
ablehnenden Steuerbescheid Einspruch einzulegen.

7. Anspruch auf Kindergeld fur ein verheiratetes Kind

Nach dem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 19.4.2007 (Aktenzeichen Il R 65/06)
kénnen Eltern auch fur verheiratete Kinder Anspruch auf Kindergeld haben.
Voraussetzung ist jedoch, dass ein sog. Mangelfall vorliegt. Ein solcher wird
angenommen, wenn die eigenen Einklnfte und Bezluge des Kindes einschliel3lich
der Unterhaltsleistungen des Ehepartners niedriger sind als das steuerrechtliche
Existenzminimum (derzeit 7 680 € im Kalenderjahr).

8. Beschrankung des Abzugs von Ausbildungskosten verfassungswidrig?

Ausbildungskosten, insbesondere solche fur ein Erststudium, sind seit 2004
gesetzlich nur noch begrenzt in Hohe von maximal 4 000 € abzugsfahig. Gegen
diese Abzugsbeschrankung werden verfassungsrechtliche Zweifel geaul3ert.
Sowohl das Finanzgericht Rheinland-Pfalz (Urteil vom 20.12.2006, Aktenzeichen 1
K 2670/05) als auch das Finanzgericht Baden-Wurttemberg (Urteil vom
7.11.2006, Aktenzeichen 1 K115/06) haben diese verfassungsrechtlichen Zweifel
jedoch nicht geteilt. Allerdings wurde gegen beide Urteile Revision beim
Bundesfinanzhof eingelegt. Dies erodffnet Betroffenen nun die Mdglichkeit,
rechtswahrend gegen Steuerbescheide Einspruch einzulegen und ein Ruhen des
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Verfahrens bis zur Entscheidung des Bundesfinanzhofs zu beantragen.

FUr Unternehmer und Freiberufler

1. Behandlung der Geldleistungen fur Kinder in Tages- und Vollzeitpflege

Die Finanzverwaltung hat die einkommensteuerliche Behandlung von
Geldleistungen fir Kinder in Tages- und Vollzeitpflege neu geregelt (Schreiben
vom 24.5.2007, Aktenzeichen IV C 3 S 2342/07/001):

Betreut eine Tagespflegeperson Kinder verschiedener Eltern im eigenen
Haushalt oder in anderen Raumen eigenverantwortlich, ist von einer
selbstandigen Tatigkeit auszugehen, da die Tatigkeit auf die Erzielung von
EinkUinften ausgerichtet ist. Betriebsausgaben kénnen aus
Vereinfachungsgrinden pauschal mit 300 € je Kind und Monat berlcksichtigt
werden. Dies gilt jedoch nur, sofern die Betreuung nicht in unentgeltlich zur
Verfuigung gestellten Raumlichkeiten oder im Haushalt der Kindeseltern erfolgt.
Statt der Pauschale kdnnen auch die tatséchlich entstandenen Betriebsausgaben
geltend gemacht werden.

Wird ein Kind im Haushalt der Eltern des Kindes und nach deren Weisungen
betreut, liegt in der Regel eine nichtselbstandige Tatigkeit vor. Ein pauschaler
Abzug von Aufwendungen ist in diesen Fallen nicht vorgesehen.

Erhalten Pflegeltern im Rahmen der Vollzeitpflege (Dauerpflege, Kurzzeitpflege,
Wochenpflege, Sonderpflege) Pflegegeld sowie anlassbezogene Beihilfen und
Zuschusse aus offentlichen Kassen, sind diese Zahlungen grundséatzlich steuerfrei.
Dies gilt jedoch nicht, wenn die Summe der Erziehungsbeitrage (Anteil des
Pflegegeldes, der fur die Kosten der Erziehung geleistet wird) pro Pflegehaushalt
im Jahr 24 000 € Ubersteigt. Wird dieser Betrag Uberschritten, wird - widerlegbar -
eine Erwerbstatigkeit angenommen. Das gesamte Pflegegeld (nicht nur der 24
000 € uberschreitende Betrag) unterliegt in diesem Fall der Steuerpflicht bei den
EinkUnften aus selbstandiger Tatigkeit.

Erhalten Pflegeeltern Vergltungen fur die Bereitschaftspflege, die unabhangig von
der tatsachlichen Aufnahme von Kindern geleistet werden, liegen insoweit
steuerpflichtige Einnahmen vor. Begriindet wird dies damit, dass diese sog.
Platzhaltekosten und Bereitschaftsgelder nicht unmittelbar die Erziehung férdern.
Liegen steuerpflichtige Einnahmen vor, ist bei der Ermittlung der Einkiinfte eine
Betriebsausgabenpauschale in Hohe der im Pflegegeld enthaltenen Erstattung
der materiellen Aufwendungen je Kind und Monat abzuziehen. Zuséatzlich kann ein
Betrag in H6he der nach 8§ 39 Abs. 3 Sozialgesetz-buch VIII gezahlten einmaligen
Beihilfen und Zuschusse als Betriebsausgabenpauschale abgezogen werden.

2. Anwendung der 1 2-Regelung auf Leasingfahrzeuge

Fraglich war, ob und unter welchen Voraussetzungen fur ein sowohl betrieblich als
auch privat genutztes Leasingfahrzeug der private Nutzungsanteil nach der 1 %-
Regelung ermittelt werden kann. Im Streitfall wurde das Fahrzeug von einem
selbstandigen Arzt unstreitig zu 30 % betrieblich genutzt. Der Steuerpflichtige
setzte die Leasingraten und die laufenden Kfz-Kosten als Aufwand an und
rechnete fur die private Nutzung einen Vorteil nach der 1 %-Methode gegen. Die
Finanzverwaltung war hingegen der Auffassung, dass das Fahrzeug wegen der
lediglich 30 %igen Nutzung nicht als Betriebsfahrzeug behandelt werden kann,
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sondern vielmehr lediglich 30 % der Kosten als Betriebsausgaben angesetzt
werden kénnen.

Das Finanzgericht Kdln entschied nun mit Beschluss vom 29.1.2007
(Aktenzeichen 14 V 4485/06), dass im vorliegenden Fall die 1 %-Regelung zur
Anwendung kommen kann. Auf die Zugehdrigkeit des Fahrzeugs zum steuerlichen
Betriebsvermdégen komme es nicht an.

Hinweis:

Seit dem 1.1.2006 ist die Ermittlung des geldwerten Vorteils aus einer privaten
Firmenwagennutzung mittels der 1 %-Regelung beschrankt auf Fahrzeuge des
notwendigen Betriebsvermodgens, d.h. es muss eine betriebliche Nutzung von
mehr als 50 % gegeben sein. Allerdings sind Dienstwagen von Arbeitnehmern von
dieser Einschrankung nicht betroffen. Die Besprechungsentscheidung ist fur
zuruckliegende Jahre von Bedeutung, in denen die Finanzverwaltung unter
Hinweis auf die zu geringe betriebliche Nutzung die Anwendung der 1 %-
Regelung versagt.

3. Keine Hinzurechnung von Erbbauzinsen als dauernde Last bei der
Gewerbesteuer

Renten und dauernde Lasten, die wirtschaftlich mit der Griindung und dem
Erwerb des Betriebs oder eines Anteils am Betrieb zusammenhéngen, werden bei
der Berechnung der Gewerbesteuer dem Gewinn aus Gewerbebetrieb wieder
hinzugerechnet, soweit diese bei der Ermittlung des Gewinns abgesetzt worden
sind. Dies gilt nicht, wenn diese Betrage beim Empfanger zur Steuer nach dem
Gewerbeertrag heranzuziehen sind.

Nach bisheriger Rechtsprechung hat der Bundesfinanzhof die Verpflichtung zur
Zahlung von Erbbauzinsen als dauernde Last beurteilt, so dass diese bei der
Gewerbesteuer im Ergebnis nicht abzugsfahig waren. Hiervon weicht der
Bundesfinanzhof nun ausdrucklich ab. Nach dem Urteil vom 7.3.2007
(Aktenzeichen I R 60/06) sind Erbbauzinsen nicht dem Gewinn aus
Gewerbebetrieb hinzuzurechnen, da Erbbauzinsen als ein Entgelt fur die Nutzung
des Grundstucks einzustufen sind. Demnach kdnnen gezahlte Erbbauzinsen bei
der Gewerbesteuer steuermindernd berucksichtigt werden.

4. Parkplatzgestellung regelmafig kein geldwerter Vorteil

Die Oberfinanzdirektion Munster hat sich mit einer Kurzinformation vom
25.6.2007 (Nr. 017/2007) zum geldwerten Vorteil durch Parkraumgestellung an
Arbeitnehmer geauRert. Die unentgeltliche oder verbilligte Uberlassung von
Parkraum/Stellplatzen ist danach nicht lohnsteuerpflichtig. Zwar hatte das
Finanzgericht Kéln mit Urteil vom 15.3.2006 (Aktenzeichen 11 K 5680/04)
entschieden, dass die Parkraumgestellung seitens des Arbeitgebers an seine
Arbeitnehmer als steuerpflichtiger Arbeitslohn zu behandeln sei. Das Urteil des
Finanzgerichts Koln wird aber Uber den entschiedenen Einzelfall hinaus nicht
angewandt. Die Oberfinanzdirektion Miinster betont, dass auch durch die
EinfiUhrung des Werktorprinzips ab dem Kalenderjahr 2007 kein Grund fur eine
geanderte Verwaltungssicht bestehe.

Hinweis:

Die Kurzinformation der Oberfinanzdirektion Minster ist auch mit der
Oberfinanzdirektion Rheinland abgestimmt, so dass zumindest in Nordrhein-
Westfalen nach den genannten Grundsatzen verfahren wird. Es ist davon
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auszugehen, dass diese Auffassung auch bundeseinheitlich angewandt wird; der
Entwurf der Lohnsteuerrichtlinien 2008 enthalt allerdings keinen Hinweis hierauf.

5. Keine Steuerpflicht von Zinsen aus einer zur Besicherung eines
Avalkredits verwendeten Kapitallebensversicherung

Im Urteilsfall (Bundesfinanzhof vom 27.3.2007, Aktenzeichen VIII R 27/05) hatte
ein selbstandiger Malermeister zur Absicherung von Avalkrediten gegen
eventuelle Mangelgewéahrleistungsanspriche und Sicherungseinbehalte Anspriche
aus einer Kapitallebensversicherung an die Bank abgetreten. Die
Finanzverwaltung und dieser folgend auch das Finanzgericht Mtinchen (Urteil vom
22.3.2005, Aktenzeichen 13 K 1565/03) waren der Auffassung, dass die
Abtretung der Anspriche aus der Kapitallebensversicherung die Steuerpflicht der
Lebensversicherung auslost.

Der Bundesfinanzhof hat diese Ansicht jedoch abgelehnt. Wesentliches Argument
ist, dass die steuerlichen Verglnstigungen einer vor dem 1.1.2005
abgeschlossenen Kapitallebensversicherung (Sonderausgabenabzug und
Steuerfreiheit der Zinsen) nur dann verloren gehen, wenn die Anspriche aus der
Versicherung der Tilgung oder Sicherung eines Darlehens dienen. Da ein
Avalkredit aber nicht als Darlehen in diesem Sinne einzustufen sei, entfallen auch
nicht die steuerlichen Privilegierungen der Lebensversicherung.

Hinweis:

Dieses Urteil zeigt, wie rasch das Privileg von bis zum 31.12.2004
abgeschlossenen Lebensversicherungen in Gefahr gerat. Fur den vorliegenden Fall
hat der Bundesfinanzhof eine fur die Praxis wichtige Abgrenzung getroffen. Zu
beachten ist allerdings, dass im Urteilsfall keine Inanspruchnahme aus den
Garantieblrgschaften bzw. dem Avalkredit erfolgte. Ob eine solche
Inanspruchnahme die steuerliche Privilegierung der Lebensversicherung
beseitigen wirde, lasst der Bundesfinanzhof offen. Hiervon durfte aber
auszugehen sein.

6. Regressverzicht des Arbeitgebers nach Lohnsteuer-Haftung fuhrt
wiederum zu Lohnsteuer

Bei LohnsteuerauRenprifungen werden Lohnsteuernachforderungen von der
Finanzverwaltung regelmafig durch Lohnsteuer-Haftungsbescheid gegenuber dem
Arbeitgeber geltend gemacht. Erfullt der Arbeitgeber einen Lohnsteuer-
Haftungsbescheid, so kann er die auf den Arbeitnehmer entfallende Lohnsteuer
von diesem zuruckfordern. Aus verschiedenen Grinden unterbleibt jedoch in der
Praxis eine Riuckforderung von Lohnsteuernachforderungen beim Arbeitnehmer.
Das Finanzgericht Kdln hat mit Urteil vom 21.2.2006 (Aktenzeichen 9 K1197/03)
entschieden, dass der Arbeitgeber dem Arbeitnehmer durch den Verzicht auf
Durchsetzung seines Regressanspruchs Arbeitslohn zuwendet, welcher wiederum
der Lohnsteuer unterliegt, so dass eine weitere Belastung eintritt.

7. Jahressteuergesetz 2008 und lohnsteuerliche Aspekte

Der oben unter Tz. 3 angesprochene Entwurf eines Jahressteuergesetzes 2008
enthalt auch weit reichende Neuerungen bei der Lohnsteuer, die im Folgenden
dargestellt werden:
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EinfUhrung eines optionalen Anteilsverfahrens flur die Lohnsteuer bei
Ehegatten. Beim Anteilsverfahren wird die von den Arbeitnehmer-
Ehegatten insgesamt zu entrichtende Lohnsteuer den beiden Ehegatten im
Verhaltnis der Bruttoldhne anteilig zugeordnet. Statt der
Lohnsteuerklassen wird dann dem jeweiligen Arbeitgeber auf der
Lohnsteuerkarte der Prozentsatz des Arbeitslohns mitgeteilt, der diesem
Bruttolohnverhaltnis entspricht. Dieses Verfahren, das von den
Arbeitnehmer-Ehegatten gewahlt werden kann, soll ab 2009 zur
Anwendung kommen. Dieses Anteilsverfahren ersetzt die heutige
Steuerklasseneinteilung bei Ehegatten, welche insbesondere in der
Kombination 1llI/V dazu fuhrt, dass der Ehegatte mit der Steuerklasse V
eine verhaltnismalig hohe Lohnsteuerbelastung tragt. Nach dem neuen
Verfahren wirde dagegen die Lohnsteuer bei jedem Ehegatten nach dem
tatsachlichen Lohn in Verbindung mit dem Aufteilungsschliissel ermittelt.
Verdient ein Ehegatte beispielsweise 25 % des gemeinsamen
Arbeitseinkommens, so soll er zukunftig auch nur 25 % der gemeinsamen
Lohnsteuer abfuhren.

. Einfuhrung der elektronischen Lohnsteuerabzugsmerkmale ab 2011: Das
herkdbmmliche Lohnsteuerabzugsverfahren fuhrt zu Medienbrichen, weil
die bei den Gemeinden und den Finanzamtern elektronisch verfugbaren
Daten in die jahrliche Lohnsteuerkarte eingehen miussen. Dieser Aufwand
und die damit verbundenen Ubertragungsfehler sollen kunftig vermieden
werden. Im Kern sollen die Arbeitgeber die Lohnsteuerabzugsmerkmale
kunftig maschinell verwertbar zur Verfigung gestellt bekommen. Die
Papier-Lohnsteuerkarte soll durch das elektronische Verfahren ersetzt
werden.

. Elektronische Ubermittlung der Lohnersatzleistungen. Nach geltendem
Recht hat die Bundesagentur fur Arbeit die Daten Uber das im
Kalenderjahr gewéahrte Insolvenzgeld durch Datenferntibertragung an eine
amtlich bestimmte Ubermittlungsstelle zu Gbermitteln. Fur die Gbrigen
dem Progressionsvorbehalt unterliegenden Sozialleistungen soll kinftig
ebenfalls eine elektronische Ubermittlung erfolgen. Dies gilt nur dann
nicht, wenn die dem Progressionsvorbehalt unterliegenden Leistungen
bereits auf der Lohnsteuerbescheinigung (steuerfreie Aufstockungsbetrage
im Rahmen der Altersteilzeitdienstverhaltnisse) vermerkt sind. Mit der
Regelung soll eine Sicherstellung des Steueranspruchs bewirkt werden.

Hinweis:

Mit einem Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens ist noch vor dem
Jahreswechsel zu rechnen. Da die beabsichtigten lohnsteuerlichen Anderungen
keine politische Brisanz enthalten, ist davon auszugehen, dass diese im Laufe des
Gesetzgebungsverfahrens allenfalls in den Details eine Veranderung erfahren
werden.

8. Ubernachtungskosten bei Dienstreisen ab 2008

Derzeit liegt ein Entwurf der Lohnsteuerrichtlinien 2008 vor, welcher zwar noch
der Zustimmung des Gesetzgebers bedarf, erfahrungsgemafn aber ohne
Anderungen beschlossen wird. Auf die Anderungen im Detail werden wir zu einem
spateren Zeitpunkt ausfihrlich eingehen. Hervorzuheben ist aber bereits zum
jetzigen Zeitpunkt eine wesentliche Anderung hinsichtlich des Ansatzes von
Ubernachtungskosten bei Dienstreisen. Vorgesehen ist folgende Regelung:
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. Als Ubernachtungskosten kénnen die tatsachlich entstandenen Kosten
angesetzt werden, welche im Zweifel durch Belege (Hotelrechnung 0.A.)
nachgewiesen werden mussen. Die steuerfreie Erstattung von
Pauschalbetragen (derzeit 20 € bei Inlandsreisen - sofern der
Arbeitnehmer die Unterkunft nicht vom Arbeitgeber oder auf Grund seines
Dienstverhaltnisses von einem Dritten unentgeltlich oder teilentgeltlich
erhalten hat - und unterschiedliche Satze bei Auslandsreisen je nach
Zielland) ist dagegen nicht mehr zul&ssig.

. Des Weiteren soll bestimmt werden, dass dann, wenn der Zahlungsbeleg
nur einen Gesamtpreis fur Unterkunft und Verpflegung ausweist und sich
der Preis fur die Verpflegung nicht feststellen lasst (z.B.
Tagungspauschale), der Gesamtpreis zur Ermittlung der
Ubernachtungskos-ten um folgende Werte zu kirzen ist: 20 % fur ein
Frahstick und jeweils 40 % fur Mittag- und Abendessen des jeweiligen
Pauschbetrags fur Verpflegungsmehraufwendungen.

Hinweis:

In Unternehmen basieren Reisekostenrichtlinien oftmals auf den nach den
Lohnsteuerrichtlinien steuerfrei ansetzbaren Betragen. In diesem Fall ware die
Reisekostenrichtlinie an die geanderten Lohnsteuerrichtlinien ab dem 1.1.2008
anzupassen.

9. Rentenversicherungspflicht fur selbstandige Lehrer verfassungsgemalnn

Das Bundesverfassungsgericht hat mit Beschluss vom 26.6.2007 (Aktenzeichen 1
BVR 2204/00 und 1 BvR 1355/03) festgestellt, dass die
Rentenversicherungspflicht fur selbstandige Lehrer verfassungsgemaln ist. Diese
Personengruppe muss also Pflichtbeitrage zur gesetzlichen Rentenversicherung
zahlen. Betroffen sind insbesondere nebenberufliche Lehrpersonen.

10. Gewerbliche Infizierung einer freiberuflichen Tatigkeit

Zur Frage der Abgrenzung freiberuflicher und gewerblicher Einkinfte - und damit
verbunden der Frage der gewerblichen Infizierung einer freiberuflichen Tatigkeit -
nahm das Bayerische Landesamt fur Steuern mit Erlass vom 20.4.2007
(Aktenzeichen S 2240 - 21 St 32/St 33 -) am Beispiel der Abgabe von Arzneien
und Hilfsmittel durch Arzte Stellung.

Zunachst stellte das Bayerische Landesamt fur Steuern (stellvertretend fir die
Finanzverwaltung) fest, dass die Abgabe von Arzneien und Hilfsmitteln
grundsatzlich zu den gewerblichen Tatigkeiten zahlt, da diese Art der Tatigkeit
nicht typischerweise dem Berufsbild eines Arztes entspricht; insoweit stehe
der Arzt insbesondere in Konkurrenz zu Apotheken und Sanitatshausern (die der
Gewerbesteuer unterliegen).

Erbringt der Arzt nun eine Gesamtleistung bestehend aus freiberuflichen und
gewerblichen Elementen, so Ubt er eine gemischte Tatigkeit aus. Die jeweiligen
Einklnfte der Einzelpraxis sind fur die spatere Besteuerung getrennt nach den
Einkunftsarten zu erfassen. Bei Gemeinschaftspraxen hingegen kann eine
solche Gesamtleistung dazu fuhren, dass die gesamten Einkunfte als
gewerbliche EinkUinfte anzusehen sind (sog. Infizierung). Dies ist der Fall,
wenn der Anteil der originar gewerblichen Tatigkeit mehr als 1,25 % der
Gesamtumsatze betragt. MalRgebend fir die Infizierung sind dabei nach
hochstrichterlicher Auffassung die tatsachlichen Verhéaltnisse im jeweiligen
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Einzelfall, der daraufhin zu untersuchen ist, ob die gewerbliche Betéatigung als
~geringfugig" oder ,unerheblich" anzusehen ist. Dazu stellt der Xl. Senat des
Bundesfinanzhofs (Urteil vom 11.8.1999, Aktenzeichen XI R 12/98), nach dessen
Auffassung als MaRRgroRRe flr die Erheblichkeit der Betatigung der Umsatz zum
Zuge kommt, auf zwei Grenzen ab:

. als Bagatellgrenze sollte der gewerbesteuerliche Freibetrag beriucksichtigt
werden (absolute Grenze), der 24 500 € betragt;

. untergeordnet ist eine Tatigkeit wohl immer dann, wenn sie einen auf3erst
geringen Anteil (im Urteilsfall nur 1,25 %) ausmacht (relative Grenze).

Vor diesem Hintergrund differenziert die Finanzverwaltung nun drei Fallgruppen:

. Beschrankt sich der Arzt auf die rein medizinische Betreuung und
Versorgung der Patienten, also ohne die Abgabe von Arzneien und
Hilfsmittel, stellt sich die Frage nach der Gewerblichkeit seiner Tatigkeit
nicht, d.h. der Arzt ist ausschliel3lich freiberuflich tatig.

. Kann der Arzt im Rahmen der Versorgung z.B. Augenoperationen nur
unter Verwendung von Implantaten (Linsen) und den fur die Operationen
erforderlichen Medikamenten durchfuhren, liegt eine einheitliche Tatigkeit
vor, bei der es ebenfalls nicht zu einer gewerblichen Infizierung kommt.

. Fur den Fall allerdings, dass der Arzt die vom Patienten nach der
Operation bendtigten Medikamente oder Hilfsmittel (Sehhilfen) nicht
mittels Rezept verordnet, sondern diese selbst aus Eigenbestanden an
den Patienten abgibt, erzielt der Arzt insoweit jedoch gewerbliche
Einklnfte.

Fur Personengesellschaften

1. Umsatzsteuerpflicht von Geschaftsfuhrungs- und
Vertretungsleistungen eines Gesellschafters

Das Bundesfinanzministerium hat zur Frage Stellung genommen, unter welchen
Voraussetzungen Geschéftsfihrungsleistungen gegen Sonderentgelt der
Umsatzsteuer unterliegen, was nicht nur eine entsprechende Steuerzahlung,
sondern auch Erklarungspflichten nach sich zieht. Die Abgrenzung wird anhand
von insgesamt 15 Beispielen verdeutlicht. Hervorzuheben sind folgende Falle:
Abzugrenzen ist zwischen Leistungen, die durch das Gesellschaftsverhaltnis
begriindet sind und solchen Leistungen, die sich als Leistungsaustausch im
umsatzsteuerlichen Sinne darstellen. Fir die umsatzsteuerrechtliche Einstufung
von Leistungen des Gesellschafters an die Gesellschaft ist entscheidend, ob es
sich um Leistungen handelt, die als Gesellschafterbeitrag durch die Beteiligung
am Gewinn und Verlust der Gesellschaft abgegolten werden, oder um Leistungen,
die gegen Sonderentgelt ausgefiihrt werden und damit auf einen
Leistungsaustausch im umsatzsteuerlichen Sinne gerichtet sind.
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Beispiel:

Den Gesellschaftern einer OHG obliegen die Fihrung der Geschéfte und die
Vertretung der OHG. Diese Leistungen werden mit dem nach der Anzahl der
beteiligten Gesellschafter und ihrem Kapitaleinsatz bemessenen Anteil am
Ergebnis (Gewinn und Verlust) der OHG abgegolten. Die Ergebnisanteile sind kein
Sonderentgelt; die Geschaftsfuhrungs- und Vertretungsleistungen werden nicht
im Rahmen eines Leistungsaustauschs ausgefuhrt, sondern als
Gesellschafterbeitrag erbracht. Demzufolge fallt keine Umsatzsteuer an.

Beispiel:

Die Fuhrung der Geschafte und die Vertretung der aus den Gesellschaftern A, B
und C bestehenden OHG obliegen nach den gesellschaftsrechtlichen
Vereinbarungen ausschlief3lich dem C. Die Leistung des C ist mit seinem nach der
Anzahl der beteiligten Gesellschafter und ihrem Kapitaleinsatz bemessenen Anteil
am Ergebnis (Gewinn und Verlust) der OHG abgegolten; A, B und C sind zu
gleichen Teilen daran beteiligt. C ist mit 40 %, A und B mit jeweils 30 % am
Ergebnis (Gewinn und Verlust) der OHG beteiligt. C erhalt im Gewinnfall 25 % des
Gewinns vorab, im Ubrigen wird der Gewinn nach der Anzahl der Gesellschafter
und ihrem Kapitaleinsatz verteilt; ein Verlust wird ebenfalls ausschlie3lich nach
der Anzahl der Gesellschafter und ihrem Kapitaleinsatz verteilt. Die
ergebnisabhangigen Gewinn- bzw. Verlustanteile des C sind kein Sonderentgelt; C
fuhrt seine Geschaftsfuhrungs- und Vertretungsleistungen nicht im Rahmen eines
Leistungsaustauschs aus, sondern erbringt jeweils Gesellschafterbeitrage.
Demzufolge fallt keine Umsatzsteuer an.

Bei Leistungen auf Grund eines gegenseitigen Vertrags sind die
Voraussetzungen fir einen steuerbaren Leistungsaustausch regelmafig erfullt,
falls der Gesellschafter Unternehmer ist.

Beispiel:

Der Gesellschafter einer OHG erhélt neben seinem nach der Anzahl der
Gesellschafter und ihrem Kapitaleinsatz bemessenen Gewinnanteil fur die Fihrung
der Geschafte und die Vertretung der OHG eine zu Lasten des
Geschéaftsergebnisses verbuchte Vorwegvergitung von jahrlich 120 000 € als
Festbetrag. Die Vorwegvergitung ist Sonderentgelt; der Gesellschafter fuhrt
seine Geschaftsfuhrungs- und Vertretungsleistungen im Rahmen eines
Leistungsaustauschs aus. Demzufolge unterliegt die Vorwegvergutung beim
Gesellschafter der Umsatzsteuer. Die Gesellschaft hat korrespondierend einen
entsprechenden Vorsteuerabzug.

Hinsichtlich von Entnahmen fuhrt das Bundesfinanzministerium aus, dass
Entnahmen, zu denen der Gesellschafter nach Art eines Abschlags auf den nach
der Anzahl der Gesellschafter und ihrem Kapitaleinsatz bemessenen Anteil am
Gewinn der Gesellschaft berechtigt ist, grundséatzlich kein
Leistungsaustauschverhaltnis begrinden. Ein gesellschaftsvertraglich vereinbartes
garantiertes Entnahmerecht, nach dem die den Gewinnanteil Ubersteigenden
Entnahmen nicht zu einer Ruckzahlungsverpflichtung fuhren, fuhrt dagegen wie
die Vereinbarung einer Vorweg Vergitung zu einem umsatzsteuerpflichtigen
Leistungsaustausch.

Wird fur die Geschaftsfuhrungs- und Vertretungsleistung neben einem
Sonderentgelt auch eine gewinnabhangige Vergutung gezahlt (sog.
Mischentgelt), sind beide Elemente umsatzsteuerrechtlich getrennt zu beurteilen.

Beispiel:
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Der Gesellschafter einer OHG erhalt fur die Fihrung der Geschéfte und die
Vertretung der OHG im Rahmen der Gewinnverteilung 25 % des Gewinns,
mindestens jedoch 60 000 € vorab zugewiesen. Der Festbetrag von 60 000 € ist
Sonderentgelt und wird im Rahmen eines Leistungsaustauschs gezahlt; im
Ubrigen wird der Gesellschafter auf Grund eines gesellschaftsrechtlichen
Beitragsverhaltnisses tatig. Demzufolge unterliegt der Festbetrag der
Umsatzsteuer. Der darltber hinausgehende Betrag ist dagegen durch das
Gesellschaftsverhéaltnis abgegolten.

Haftungsvergutungen an einen personlich haftenden Gesellschafter werden
grundsatzlich nicht im Rahmen eines eigenen Leistungsaustauschverhaltnisses
gewahrt. Erbringt der persénlich haftende Gesellschafter gegenuber der
Personengesellschaft aber zudem steuerbare Geschaftsfihrungs- und
Vertretungsleistungen, ist nach Ansicht des Bundesfinanzministeriums die
Haftungsvergutung als zusatzliches Entgelt fur die Geschéaftsfuhrungsleistung des
personlich haftenden Gesellschafters an die Personengesellschaft einzustufen.

Beispiel:

Die geschaftsfihrende Komplementar-GmbH einer KG, die ihrerseits keine Anteile
an der GmbH besitzt, erhalt neben ihrer als Sonderentgelt gezahlten
Geschaftsfuhrungsvergutung eine pauschale jahrliche Vergutung fur die
Ubernahme der Haftung. Die Haftungsvergiitung ist zusatzliches Sonderentgelt
fur die steuerpflichtige Geschéftsfuhrungsleistung. Damit unterliegen sowohl die
Geschéaftsfuhrungs- als auch die Haftungsvergutung der Umsatzsteuer.

2. Kurzung des Verlustvortrags bei Ausscheiden eines Mitunternehmers

Der Verlustabzug bei der Gewerbesteuer von Personengesellschaften erfordert
nach der standigen Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs
Unternehmensidentitat und Unternehmeridentitéat.

Unternehmeridentitat bedeutet, dass der Steuerpflichtige, der den Verlustabzug
in Anspruch nimmt, den Gewerbeverlust in eigener Person erlitten haben muss.
Der Steuerpflichtige muss sowohl zur Zeit der Verlustentstehung als auch im Jahr
der Entstehung des positiven Gewerbeertrags Unternehmensinhaber gewesen
sein. Daraus, dass die Mitunternehmer auch Unternehmer in
gewerbesteuerrechtlicher Sicht sind, folgt, dass beim Ausscheiden von
Gesellschaftern einer Personengesellschaft der Verlustabzug nicht mehr moglich
ist, soweit der Fehlbetrag anteilig auf die ausgeschiedenen Gesellschafter entfallt.
Diese Auffassung wird auch von der Finanzverwaltung vertreten. Sie bemisst den
wegfallenden Anteil des Verlustvortrags allerdings im Gegensatz zur
Rechtsprechung ausschlie3lich nach der Quote, mit der der ausscheidende
Gesellschafter am Gesellschaftsgewinn beteiligt ist - also ohne Einbeziehung der
auf den ausgeschiedenen Gesellschafter entfallenden Sonderbetriebseinnahmen
und -ausgaben.

Mit dem Jahressteuergesetz 2007, welches am 9.11.2006 vom Bundestag
beschlossen und am 18.12.2006 im Bundesgesetzblatt verkindet wurde, wurde
die Auffassung der Finanzverwaltung gesetzlich fixiert. Gemaf der
Ubergangsvorschrift im Gesetz soll die Gesetzesanderung auch fur Jahre vor
2007 anzuwenden sein.

Der Bundesfinanzhof stellt nun mit Urteil vom 19.4.2007 (Aktenzeichen IV R
4/06) klar, dass, wenn ein Mitunternehmer aus einer Personengesellschaft
ausscheidet, der fur den letzten Stichtag vor dem Ausscheiden des
Mitunternehmers festgestellte vortragsfahige Gewerbeverlust der Gesellschaft um
den anteilig auf ihn entfallenden Verlustanteil zu kiurzen ist. Weiter hebt der
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Bundesfinanzhof hervor, dass dieser Anteil fir Jahre vor 2007 nicht nur anhand
des Gewinnverteilungsschlissels, sondern unter Einbeziehung der in den Jahren
des Bestehens der Personengesellschaft angefallenen Sonderbetriebseinnahmen
und -ausgaben zu berechnen ist.

Daruber hinaus wird vom Bundesfinanzhof eine Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts

dartber eingeholt, ob die ergangene Anwendungsregelung mit dem im
Grundgesetz verankerten steuerlichen Ruckwirkungsverbot zu vereinbaren ist.

Hinweis:

Die Auswirkungen der verschiedenen Sichtweisen kdnnen nur fur den Einzelfall
ermittelt werden. Die materiellen Konsequenzen kdnnen aber bedeutend sein.
Insoweit sollten einschlagige Falle unter Zuhilfenahme steuerlichen Rats beurteilt
werden.

FUr Arbeitnehmer

1. Bewirtungskosten als Werbungskosten

Der Bundesfinanzhof hatte sich mit Urteil vom 24.5.2007 (Aktenzeichen VI R
78/04) erneut mit der Frage auseinanderzusetzen, ob Aufwendungen eines
Arbeitnehmers fur Bewirtung und Werbegeschenke beruflich veranlasst sein
konnen. Bei der Gesamtwirdigung kann eine variable, vom Erfolg seiner Arbeit
abhangige Entlohnung ein gewichtiges Indiz fur die berufliche Veranlassung
darstellen. Liegt indessen eine derartige Entlohnung nicht vor, so verlieren die
Aufwendungen nicht ohne Weiteres ihren beruflichen Charakter; der
Erwerbsbezug kann sich auch aus anderen Umstanden ergeben. Im Urteilsfall
machte ein im AuBRendienst beschaftigter Arbeitnehmer Bewirtungskosten und
Aufwendungen fur Werbegeschenke als Werbungskosten geltend. Der
Bundesfinanzhof tendierte dazu, diese Aufwendungen zum Werbungskostenabzug
zuzulassen, weil die Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung von
Einnahmen dienten. Hierzu kénnen auch Aufwendungen eines Arbeitnehmers fir
Werbegeschenke und fir die Bewirtung von Personen zahlen.

Hinweis:

Der Bundesfinanzhof verwies die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Finanzgericht zurtick. Dieses wird zu prufen haben, ob die
Kosten die Voraussetzungen fur den Abzug als Erwerbsaufwand erfullen. Sollte
ein Abzug dem Grunde nach zulassig sein, mussen aberweitere
Abzugseinschrankungen berucksichtigt werden. Geschenkaufwendungen sind nur
bis zu 35 € pro Person und geschaftlich veranlasste Bewirtungskosten nur in H6he
von 70 % der angemessenen Kosten abziehbar.

2. Finanzverwaltung zur Besteuerung von Arbeitgeberdarlehen

Neues gilt fur die lohnsteuerliche Erfassung von Zinsvorteilen aus
Arbeitgeberdarlehen: Solche Darlehen kdnnen einen steuerpflichtigen geldwerten
Vorteil bei den betreffenden Arbeitnehmern auslosen, wenn das Darlehen
unverzinslich oder niedrig verzinst ist. Die bisherige Verwaltungsanweisung in den
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Lohnsteuerrichtlinien, wonach Zinsvorteile nicht als Arbeitslohn zu erfassen sind,
wenn die Summe der noch nicht getilgten Darlehen am Ende des jeweiligen
Lohnzahlungszeitraums 2 600 € nicht Ubersteigt, soll ab 2008 entfallen.

Hinweis:

Ein unverzinsliches Arbeitgeberdarlehen 16st selbst dann einen geldwerten Vorteil
aus, wenn das Darlehen vor 2008 an den Arbeitnehmer gewahrt wurde. Die 44 €-
Freigrenze oder eine Pauschalierung der Steuer zu Lasten des Arbeitgebers kann

aber in Betracht kommen.

Betragt die Summe der Arbeitgeberdarlehen am Ende des jeweiligen
Lohnabrechnungszeitraums mehr als 2 600 €, muss bislang in Bezug auf jedes
einzelne Darlehen gepruft werden, ob eine lohn-steuerpflichtige Zinsersparnis
vorliegt. Eine solche Zinsersparnis liegt nach der bisherigen Richtlinienfassung
vor, wenn der Effektivzins des einzelnen Darlehens 5 % unterschreitet. Wird mit
dem Arbeitnehmer mindestens dieser Zinssatz vereinbart, soll kein geldwerter
Vorteil ausgelost werden, selbst wenn der Arbeitnehmer fur ein vergleichbares
Darlehen einen hdoheren Zinssatz hatte zahlen mussen. Diese Regelung soll mit
Wirkung ab 2008 entfallen. Hintergrund hierfur ist auch das Urteil des
Bundesfinanzhofs vom 4.5.2006 (Aktenzeichen VI R 28/05), wonach selbst bei
Unterschreiten der 5 %-Grenze kein geldwerter Vorteil vorliegt, wenn der
Arbeitnehmer das Darlehen zu einem marktublichen Zinssatz erhalt.

Hinweis:

Damit muss der Arbeitgeber in jedem Einzelfall prufen, wie hoch der
Marktzinssatz fur ein vergleichbares Darlehen liegt. Aus Vereinfachungsgrinden
beanstandet es die Verwaltung nicht, die Feststellung des marktublichen
Zinssatzes mit dem bei Vertragsabschluss von der Deutschen Bundesbank zuletzt
veroffentlichten Effektivzinssatz zu ermitteln. Von dem sich danach ergebenden
Effektivzinssatz kann ein Abschlag von 4 % vorgenommen werden. Diese
Vereinfachungsregelung kann in allen offenen Fallen angewandt werden.

3. Berufliche Veranlassung der doppelten Haushaltsfuhrung bei nicht
ehelicher Lebensgemeinschaft

Mit Urteil vom 15.3.2007 (Aktenzeichen VI R 31/05) hat der Bundesfinanzhof
ausfihrlich zur Anerkennung der aus einer doppelten Haushaltsfihrung
resultierenden Mehraufwendungen bei einer nicht ehelichen
Lebensgemeinschaft Stellung genommen.

Derartige Mehraufwendungen, die einem Arbeitnehmer wegen einer aus
beruflichem Anlass begriindeten doppelten Haushaltsfuhrung entstehen, sind
nach herrschender Auffassung als Werbungskosten abzugsféahig. Dabei wird
vom Vorliegen einer doppelten Haushaltsfiuhrung dann ausgegangen, wenn der
Arbeitnehmer aulRerhalb des Ortes, in dem er einen eigenen Hausstand unterhalt,
beschaftigt ist und auch am Beschéftigungsort wohnt.

Im Urteilssachverhalt war ein Paar in verschiedenen Orten (H und W) jeweils
nichtselbstandig tatig. In 1996 wurde ein gemeinsames Kind geboren, mit dem
die Mutter dann in 1997 eine Wohnung in einem dritten Ort (B) bezog. Der Vater
fuhr an den Wochenenden regelmallig nach B und verlegte letztendlich auch im
Oktober 1998 seinen Hauptwohnsitz in die Wohnung seiner Lebensgefahrtin in B
und behielt seine Wohnung in H als Zweitwohnung bei. Fur Oktober bis Dezember
1998 machte er dann Mehraufwendungen fir doppelte Haushaltsfihrung geltend,
die das Finanzamt nicht anerkannte; das Finanzgericht Niedersachsen gab der
Klage des Steuerpflichtigen auf Anerkennung der Kosten statt.
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Zu diesem Problemkreis hat der Bundesfinanzhof nun entschieden, dass seine
bisherige Rechtsprechung, nach der eine doppelte Haushaltsfiihrung auch dann
anerkannt werden kann, wenn Personen, die an verschiedenen Orten wohnen und
dort arbeiten, nach der EheschlieBung eine der beiden Wohnungen zur
Familienwohnung machen, nicht in jedem Fall auf nicht eheliche
Lebensgemeinschaften zu Ubertragen ist.

Zur Begrundung fuhrt der Bundesfinanzhof aus, dass es zur Anerkennung des
Werbungskostenabzugs erforderlich sei, dass die doppelte Haushaltsfuhrung
beruflich begriundet sei, was nach der gesetzlichen Regelung und seiner
standigen Rechtsprechung nur der Fall sei, wenn eine zweite Wohnung aus
beruflichem Anlass begrindet werde, wenn also zuvor ein eigener (Haupt-)Haus-
stand des Steuerpflichtigen bestanden hat. Daher liege auch im Grundsatz keine
berufliche (sondern eine private) Veranlassung vor, wenn ein Arbeitnehmer
heiratet und neben seiner Wohnung am Beschéaftigungsort mit seinem Ehegatten
einen Hausstand an einem anderen Ort grundet.

In Hinblick auf den besonderen Schutz von Ehe und Familie hat aber
abweichend von diesen grundsatzlichen Uberlegungen der Bundesfinanzhof in
standiger Rechtsprechung entschieden, dass bei Heirat zweier Berufstatiger diese
sich nicht mit einem einzigen Wohnsitz am Ort der Berufsausubung eines von
ihnen begniigen kénnen, ohne die Berufstatigkeit des anderen zu beeintrachtigen.
Diese Auslegung gilt allerdings dann nicht (mehr), wenn nur ein Ehepartner
berufstatig ist.

Eine Ubertragung dieser Uberlegungen auf die Zeit vor der EheschlieRung - und
damit auf nicht eheliche Lebensgemeinschaften - hat der Bundesfinanzhof
grundsatzlich abgelehnt. Etwas anderes gilt wegen des Schutzes der Familie
allerdings dann, wenn ein Kind geboren und in die Wohnung mit aufgenommen
wird, da Familie im verfassungskonformen Sinn auch die Lebensgemeinschaft
zwischen Eltern und Kind ist. Entscheidend ist, dass die Wohnung durch die
Aufnahme des gemeinsamen Kindes in die gemeinsame Wohnung zu einer
Familienwohnung wird. Gerade daran lasst der Bundesfinanzhof nun im
Urteilssachverhalt den Werbungskostenabzug scheitern, da der
Steuerpflichtige die Wohnung in B nicht anlasslich oder in zeitlichem
Zusammenhang mit der Geburt des gemeinsamen Kindes, sondern erst zwei
Jahre spater zur Familienwohnung gemacht hat.

4. Zeitpunkt des Lohnsteuerabzugs bei unentgeltlicher Uberlassung einer
Jahresnetzkarte

In dem vom Bundesfinanzhof mit Urteil vom 12.4.2007 (Aktenzeichen VI R
89/04) entschiedenen Fall ging es um die Frage, ob der geldwerte Vorteil aus der
vom Arbeitgeber unentgeltlich Uberlas-senen Jahresnetzkarte der Deutschen
Bahn dem Arbeitnehmer bereits im Zeitpunkt der Uberlassung oder erst bei der
Nutzung zuflie3t. Von dieser Entscheidung war auch abhangig, ob der geldwerte
Vorteil, welcher dann der Lohnsteuer zu unterwerfen ist, mit dem (um den
Bewertungsabschlag und den Rabattfreibetrag gekurzten) Marktwert oder mit
dem Wert der tatsachlichen Nutzung anzusetzen ist.

Nach Auffassung des Bundesfinanzhofs ist der Wert der unentgeltlich
Uberlassenen Jahresnetzkarte im Zeitpunkt der Uberlassung als Arbeitslohn zu
erfassen. Die Netzkarte sei ein Wertpapier, das dem Steuerpflichtigen im
Zeitpunkt der Uberlassung das uneingeschrankte Nutzungsrecht hinsichtlich der
Verbindungen der Deutschen Bahn verschafft.

5. Parkplatzgestellung, Lohnsteuer-Haftung, Jahressteuergesetz 2008
und Ubernachtungskosten
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Bitte beachten Sie die obigen Beitrage ,,Parkplatzgestellung regelmalRig kein
geldwerter Vorteil™ (Tz. 12), ,Regressverzicht des Arbeitgebers nach Lohnsteuer-
Haftung fuhrt wiederum zu Lohnsteuer” (Tz. 14), ,Jahressteuergesetz 2008 und
lohnsteuerliche Aspekte” (Tz. 15) und ,Ubernachtungskosten bei Dienstreisen ab
2008" (Tz. 16), die auch fur Arbeitnehmer von Bedeutung sind.

Fur Bezieher von Kapitaleinkiinften

1. Vorschriften zum automatischen Kontenabruf im Grundsatz
verfassungsgemarn

Die Normen zum automatischen Kontenabruf ermachtigen die fir die Leistung der
internationalen Rechtshilfe in Strafsachen sowie die fur die Strafverfolgung
zustandigen Behorden und Gerichte, die Finanzbeh6rden und die Sozialbehdrden
zur automatisierten Abfrage von bestimmten Daten, die von den Kreditinstituten
vorgehalten werden mussen. Dabei handelt es sich um die Kontostammdaten der
Bankkunden und sonstigen Verfugungsberechtigten, wie z.B. Name,
Geburtsdatum, Kontonummern und Depots. Kontenstande und -bewegungen
kénnen auf diese Weise nicht abgefragt werden. Diese Praxis ist rechtlich
umstritten. Nun hat aber das Bundesverfassungsgericht mit Beschluss vom
13.6.2007 (Aktenzeichen 1 BvR 1550/13, 1 BvR 2357/04 und 1 BvR 603/05)
entschieden, dass diese gesetzlichen Vorschriften im Grundsatz
verfassungsgemal sind.

Erfolgreich waren allerdings die Verfassungsbeschwerden der beiden
Sozialleistungsempfanger. Der Erste Senat des Bundesverfassungsgerichts stellte
fest, dass die entsprechende gesetzliche Grundlage, die die Erhebung von
Kontostammdaten in sozialrechtlichen Angelegenheiten regelt, an einem
Bestimmtheitsmangel leidet. Die Norm legt den Kreis der Behdrden, die ein
Ersuchen zum Abruf von Kontostammdaten stellen kdnnen, und die Aufgaben,
denen solche Ersuchen dienen sollen, nicht hinreichend bestimmt fest.
Mittlerweile hat der Gesetzgeber die Norm entsprechend nachgebessert.

Hinweis:
Mit Einfihrung der 25 %igen Abgeltungsteuer im Jahr 2009 wird die Mdglichkeit
der automatischen Kontenabfrage eingeschrankt.

2. Grenzen der nachtraglichen Berucksichtigung von anrechenbarer
Kapitalertragsteuer

Die Verfugung der Oberfinanzdirektion Hannover nimmt in dem Schreiben vom
28.3.2007 (Aktenzeichen S 0351 -77' - StO 143) zu der sehr praxisrelevanten
Frage Stellung, wie zu verfahren ist, wenn dem Finanzamt nach bestandskraftig
durchgefuhrter Einkommensteuerfestsetzung vom Steuerpflichtigen bisher nicht
erklarte, dem Steuerabzug (Kapitalertragsteuer) unterworfene Kapitalertrage
bekannt werden.

Die Oberfinanzdirektion stellt zun&chst fest, dass die nachtréaglich bekannt
gewordenen Kapitalertrage neue Tatsachen darstellen, die zu einer Anderung der
Steuerfestsetzung fuhren, wenn sich durch die Erfassung der Kapitalertrdge eine
hohere Einkommensteuerschuld ergibt und noch keine Festsetzungsverjahrung
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eingetreten ist. Eine Anderung der Einkommensteuerfestsetzung hat auch dann
zu erfolgen, wenn sich nach Anrechnung der Kapitalertragsteuer eine niedrigere
verbleibende Einkommensteuer und damit eine Steuererstattung ergibt.

Eine Korrektur der Anrechnungsverfiigung (die Anrechnung der Steuerabzlge ist
ein gegenuber der Steuerfestsetzung selbstandiger Verwaltungsakt) zur
nachtraglichen Berucksichtigung von Kapitalertragsteuer ist ohne Bindung an eine
Frist mdglich. Allerdings ist zu beachten, dass eine Anrechnung der
Kapitalertragsteuer nur zulassig ist, soweit sie auf die bei der Veranlagung erfass-
ten EinkUnfte entfallt. Eine nachtragliche Anrechung der Kapitalertragsteuer
kommt somit nicht in Betracht, wenn die betreffenden Kapitalertrage wegen
eingetretener Festsetzungsverjahrung nicht mehr der Einkommensteuer
unterworfen werden kdnnen. Von einer Erfassung der Kapitalertrage ist aber auch
dann auszugehen, wenn die Einnahmen aus Kapitalvermégen unter Einbeziehung
der nachtraglich bekannt gewordenen Kapitalertrage den Werbungskosten-
Pauschbetrag und den Sparer-Freibetrag nicht Gbersteigen oder die Steuerschuld
aus anderen Grinden - trotz Berucksichtigung der nachtraglich bekannt
gewordenen Kapitaleinkiinfte - unverandert bleibt.

Hinweis:

Dieses Schreiben verdeutlicht, dass in vielen Fallen eine nachtragliche
Berucksichtigung anrechenbarer Kapitalertragsteuer noch maoglich ist. Dennoch
kann nur geraten werden, Steuerbescheinigungen, die zur Anrechnung von
Kapitalertragsteuer berechtigen, sorgféaltig zu sammeln und sogleich mit der
Einkommensteuererklarung dem Finanzamt einzureichen.

Fur Hauseigentumer

1. Unternehmereigenschaft bei Betrieb einer Photovoltaikanlage auf dem
Dach des selbst genutzten Einfamilienhauses

Im Fall der rechtskréaftigen Entscheidung des Finanzgerichts Minchen
(Aktenzeichen 14 K 1899/04) errichteten die Klager im Streitjahr auf dem Dach
ihres zu eigenen Wohnzwecken genutzten Einfamilienhauses eine
Photovoltaikanlage mit einer Spitzenleistung von 2 880 W. Der Gesamtkaufpreis
betrug 38 688,75 DM inklusive 15% Umsatzsteuer. Die Anlage wurde am
11.11.1995 in Betrieb genommen. Die Klager speisen seit dem 13.2.1996
erzeugten Strom nach Abdeckung des Eigenbedarfs in das Stromnetz ein. Das
Entgelt hierfur betrug damals 17,21 Pf/kWh. Bezogener Strom Kkostete ca. 24 Pf/
kWh. Vom gesamten Eigenbedarf des Hauses in Hohe von 3 708 kWh in 1996
bzw. 3 938 kWh in 1997 wurden danach ca. 25 % durch selbst produzierten
Strom und der Rest durch Zukaufe gedeckt. Seit Mai 2000 wird der erzeugte
Strom komplett an das Elektrizitatswerk geliefert. Ab diesem Zeitpunkt sind die
Klager unstreitig Unternehmer.

Die Steuerpflichtigen behandelten die Stromlieferungen umsatzsteuerpflichtig und
machten Vorsteuern in Hohe von 5 093,61 DM aus der Anschaffung und
Installation der Photovoltaikanlage geltend. Das Finanzgericht hat die
Unternehmereigenschaft der Klager bejaht und damit auch den Vorsteuerabzug
gewahrt. Auf Grund der Planung und Auslegung der Anlage ergab sich von
vornherein, dass dauernd Uberschissiger Strom erzeugt werden wird, der dann
dauerhaft gegen Entgelt in das allgemeine Stromnetz eingespeist wird.
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Hinweis:

Zwischenzeitlich bejaht auch die Finanzverwaltung die Unternehmereigenschaft
bei einer unter 88 3-8 EEG (Gesetz fur den Vorrang Erneuerbarer Energien)
fallenden Anlage. Danach ist das Betreiben einer solchen Anlage durch sonst nicht
unternehmerisch tatige Personen unabhéngig von der leistungsmaliigen
Auslegung der Anlage und dem Entstehen von Stromuberschiissen eine
nachhaltige Tatigkeit und begriindet die Unternehmereigenschaft. Ohne
Bedeutung ist, ob der Betrieb der Photovoltaikanlage auf Grund der
Fordermallinahmen des Bundesamtes fur Wirtschaft erfolgt oder nach den
Vorschriften Uber das EEG. Eine Unternehmereigenschaft soll nach Ansicht der
Finanzverwaltung jedoch dann nicht vorliegen, wenn der Anlagenbetreiber nur
gelegentlich Strom in das allgemeine Netz speist.

Die Unternehmereigenschaft ist Voraussetzung dafur, dass die bei Anschaffung
der Anlage gezahlte Umsatzsteuer als Vorsteuer vom Finanzamt zurtckverlangt
werden kann. Im Gegenzug muss der Unternehmer allerdings auf seine
Stromlieferungen Umsatzsteuer erheben und an das Finanzamt abfuhren.

2. Grunderwerbsteuer auf vom Grundstiickserwerber gezahltes Entgelt
fur die kunftige Erschliel3ung eines unerschlossenen Grundstucks

Im Fall des Urteils des Bundesfinanzhofs vom 21.3.2007 (Aktenzeichen Il R
67/05) erwarben die Klager von einer GmbH ein noch nicht erschlossenes
Baugrundstiick. Die GmbH verpflichtete sich gegenuber den Klagern, die
ErschlieBung des Kaufgrundstiicks nach MalRgabe des noch zwischen ihr und der
Stadt fur das gesamte Baugebiet abzuschlielenden ErschlieRungsvertrags
durchzufihren. Die Klager hatten an die GmbH neben dem Grundstiickskaufpreis
einen Betrag zur Abgeltung der zukinftigen ErschlieBung des Grundstlicks zu
zahlen. Strittig war, ob das Entgelt fur die ErschlieBung des Grundstlicks Teil der
grunderwerbsteuerlichen Gegenleistung ist.

Ob ErschlieBungskosten als Gegenleistung zu erfassen sind, ist danach zu
beurteilen, ob das Grundstick unerschlossen oder erschlossen bzw. mit der
Verpflichtung des VeraulRerers, es erschlossen zu verschaffen, Gegenstand des
Erwerbsvorgangs ist. Hieraus folgt, dass dann, wenn ein Grundstlick im Zeitpunkt
des Abschlusses des Grundstuckskaufvertrags bereits tatsachlich erschlossen ist,
Gegenstand eines solchen Vertrags nur das erschlossene Grundstiick sein kann;
der zur Abgeltung der ErschlieBung neben dem eigentlichen Grundstiickskaufpreis
gesondert ausgewiesene Betrag gehort in diesem Fall zur Gegenleistung. Ist
dagegen das Grundstick im Zeitpunkt des Abschlusses des
Grundstiuckskaufvertrags noch nicht erschlossen, verpflichtet sich jedoch der
VeraulRerer, das Grundstuck dem Erwerber in erschlossenem Zustand zu
verschaffen, so ist das Grundstuck in diesem Zustand Gegenstand des
Erwerbsvorgangs. Der auf die ErschlieBung entfallende Teil des Kaufpreises ist
Entgelt fur den Grundstluckserwerb.

Bei der vorliegenden Besprechungsentscheidung stellte der Bundesfinanzhof fest,
dass ein uner-schlossenes Grundstiick Gegenstand des Kaufvertrags sei. Das
Entgelt fur die klinftige Erschlielung gehoére nicht zur grunderwerbsteuerlichen
Gegenleistung und kdnne daher die Bemessungsgrundlage fur die Berechnung der
Grunderwerbsteuer nicht erhéhen.
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